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Szanowni Panstwo,

W dniu dzisiejszym na stronie Ministerstwa Zdrowia opublikowana zostata odpowiedz doty-
czgca watpliwosci interpretacyjnych zwigzanych z wejsciem w zycie Ustawy refundacyjnej.
Informacja przygotowana zostata w oparciu o stanowisko Ministerstwa Finanséw.

Ministerstwo Finansow podjeto sie rozstrzygniecia nastepujgcych kwestii:

1. Czy zwrot kwoty z tytutu payback moze stanowi¢ koszt podatkowy oraz czy kwota ta daje
podstawe do obnizenia podstawy opodatkowania VAT?

2. Czy mozliwe jest dokonywanie darowizn, rabatéw dla szpitali oraz pakietowania w za-
méwieniach publicznych?

3. Czy mozliwe jest dokonywanie korekty cen produktdéw leczniczych, w sytuacji zmiany
jego urzedowej ceny zbytu?

4. Czy zasadne jest uwzglednienie ceny urzedowej w schemacie ,transgranicznego buy-
sell”?

Na powyzsze zagadnienia udzielone zostaty nastepujgce odpowiedzi:

1. Kwota zwrotu z tytutu payback moze stanowi¢ koszt uzyskania przychodu, kwota ta nie
daje jednak podstaw do obnizenia podstawy opodatkowania VAT.

2. Nie jest mozliwe dokonywanie darowizn, rabatéw dla szpitali oraz pakietowania w zamo-
wieniach publicznych.

3. Nie jest mozliwe dokonywanie korekty cen produktéw leczniczych, w sytuacji zmiany
urzedowej ceny zbytu. Minister Finanséw podkresla przy tym, ze dopuszczalny jest stan,
w ktérym apteka ponosi¢ bedzie ryzyko strat spowodowanych przeszacowaniem zapa-
sSOw.

4. Ministerstwo Finansow nie odpowiedziato precyzyjnie na czwarte z powyzszych zagad-
nien, podkre slajac jednak brak mo zliwo $ci nabycia lekdw przez polskie spotki dys-
trybucyjne po cenie ni zszej niz urzedowa cena zbytu. Takie stanowisko mozna inter-
pretowaé, jako okreslenie obowigzku stosowania urzedowej ceny zbytu w transakcjach
wewngtrzgrupowych.

Powy zszy restrykcyjny sposéb wykladni Ustawy refundacyjne j nie jest wi gzacy i nale-
zy go odczytywa¢ wylgcznie jako wskazanie kierunku, w ktérym zmierza¢ bedzie urzedowa
interpretacja Ustawy refundacyjnej.

Stanowisko Ministerstwa, mimo jego arbitralnej i wydawatoby sie, jednoznacznej tresci, w
ogole nie bierze pod uwage mnogosci stanéw faktycznych, ktérych moze dotyczyé powyzsza
interpretacja (w szczego6lnosci w zakresie dziatan trademarketingowych, korekt cen oraz sto-
sowania urzedowej ceny zbytu).

W zwigzku z powyzszym nie tylko dopuszczalnym, ale i rekomendowanym jest przedstawia-
nie zaréwno na obecnym etapie, jak rowniez na etapie indywidualnych postepowan refunda-
cyjnych argumentéw przemawiajgcych za innym sposobem interpretacji Ustawy refundacyj-
nej w odniesieniu do szczegdélnych stanow faktycznych.
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