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Na takim stanowisku stangt Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 9 listopada
2010 r. (sygn. I SA/Po 748/10) i odmoéwit przyznania racji argumentom podatnika. W swoim wyroku sad
zgodzit si¢, ze tego typu wydatek nie zostat wymieniony w katalogu wydatkow niestanowigcych kosztow
uzyskania przychodow.

Nie jest to jednak wystarczajace, aby dany wydatek uzna¢ za koszt uzyskania przychodoéw. W tym celu
niezbedne jest dokonanie analizy takiego wydatku w $wietle definicji 1 ogdlnych zasad ustalania kosztow
uzyskania przychodow. Zgodnie bowiem z definicja kosztami uzyskania przychodow sa wydatki
poniesione w celu uzyskania przychodu lub zabezpieczenia lub zachowania zrodta przychodu.

W ocenie sagdu w przedstawionym stanie faktycznym wydatek taki nie spelnia tego warunku. Rozwigzanie
umowy najmu i wyplata odszkodowania doprowadzily, w ocenie sadu, do likwidacji zrédta przychodu (w
tym przypadku z tytulu podnajmu nieruchomosci). Wydatek ten jest tez zwigzany z tym konkretnym
zrédlem przychodu, a nie caloscig dziatalnosci gospodarczej podatnika. Tym samym nie mozna twierdzié,
ze wydatek ten zostat poniesiony w celu zabezpieczenia lub zachowania zrodta przychodu w sytuacji, gdy
zrédto przychodow z ktérym ten wydatek byl zwigzany w zwigzku z jego dokonaniem przestaje istniec.
Zdaniem sadu, wydatek ten poniesiony jest niewatpliwie w celu ograniczenia straty podatnika, jednakze,
przestanka ta, w §wietle aktualnych przepisow, nie stanowi o uznaniu danego wydatku za koszt uzyskania
przychodow i odrzucit argumentacje podatnika w tym zakresie.

Powyzszy wyrok jest niekorzystny dla podatnikéw. Z rozszerzeniem definicji kosztéw uzyskania
przychodow o wydatki zwigzane z zabezpieczeniem lub zachowaniem zrodia przychodu wigzano nadzieje,
ze kategoria ta begdzie na tyle pojemna, aby obja¢ i takie wydatki jak w przedmiotowej sprawie. W §wietle
praktyki organdéw podatkowych, oraz coraz czgsciej takze sadow administracyjnych, szanse na przyjecie
korzystnej dla podatnikéw interpretacji aktualnych przepiséw w tym zakresie sg niewielkie.



