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Drzy projektowaniu robotow

Z uwagi na mozliwos¢ szerokiej
interakcji sztucznej inteligencji
z ludzmi projektowanie robotéw
i pojazdéw autonomicznych
rodzi szereg dylematéw etycz-
nych w réznych obszarach.
Szczegolnie istotnym proble-
mem jest to, czy normy praw-
ne powinny zezwalac, by do-
celowo sztuczna inteligencja
przewyzszyta ludzkie zdolnosci
intelektualne, a jesli tak, to czy
jej wykorzystywanie w pewnych
obszarach zycia i dziatalnosci
ludzkiej (np. administracja pan-
stwowa, policja, wymiar spra-
wiedliwosci) nie powinno by¢
zabronione.

ajczesciej obecnie dyskutowane
N problemy etyczne to te zwigzane

z pojazdami autonomicznymi.
Dotycza one np. podejmowania przez
pojazd autonomiczny decyzji o rozmia-
rze kolizji na drodze - w skrajnych przy-
padkach nawet decyzji o ratowaniu jed-
nego zycia ludzkiego kosztem drugiego.

Dylematy etyczne przy projektowaniu
robotow obejmuja rowniez caty obszar
zastosowan robotéw w pracach domo-
wych, opiece nad dzie¢mi czy osobami
starszymi. Pojawiaja sie wowczas pro-
blemy etyczne zwiazane z niebezpie-
czenstwem przywigzania sie do robota
przez osoby z grup spotecznych szcze-
golnie wrazliwych, wytworzenia wiezi
emocjonalnej czy wrecz zaleznosci
od robota przez takie osoby, a takze ich
izolacji od rzeczywistosci.

Szereg kontrowersyjnych zagadnien
etycznych, ktére wymagaja regulacji
prawnych lub stworzenia co najmniej
kodeksow etycznych wystepuje row-
niez w obszarze zastosowan robotow
medycznych. Dotyczy to w szczegdlnosci
autonomicznych systemow cyberfizycz-
nych wszczepianych do ciata ludzkiego
lub zastepujacych fragmenty ciata. Sys-
temy te moga dziatac¢ znacznie lepigj
od ludzkich organizmdw, co moze miec
wptyw na zmiane rozumienia niepetno-
sprawnosci i w skrajnych przypadkach

na che¢ zastepowania zdrowych orga-
now sztucznymi. Autonomiczne systemy
cyberfizyczne moga tez wkracza¢ w prze-
strzen wrazliwych danych osobowych,
gromadzac je niezaleznie od osoby wy-
posazonej w taki system.

Rezolucja Parlamentu Europejskiego
z 16 lutego 2017 r. zawierajaca zalece-
nia dla Komisji w sprawie przepisow
prawa cywilnego dotyczacych robotyki
(2015/2103(INL)) postuluje stworzenie
na poziomie Unii Europejskiej kodeksu
postepowania etycznego w dziedzinie
robotyki, ktory stanowi¢ bedzie pod-
stawe kontroli przestrzegania podsta-
wowych zasad etycznych, poczawszy
od fazy projektowania, konstrukgji, te-
stowania, az do fazy rozwoju robotow.
Takie kodeksy tworzone s3 tez nieza-
leznie przez poszczegbdlne panstwa
cztonkowskie - przyktadowo w czerwcu
2017 r.Ministerstwo Transportu Niemiec
przyjeto kodeks etyki projektowania po-
jazdow autonomicznych.

Robot, bardzo czesto samouczacy sie
i zwbudowang autonomia, musi pod-
legac scistej kontroli cztowieka. Wspol-
nym zatozeniem kodeksow jest to, ze ro-

AUTOMATYKA


uchojnacka
Highlight


bot ma za zadanie chroni¢ ludzkie zycie.
W szczegblnosci nie moze szkodzi¢ czto-
wiekowi i musi mu by¢ w petni postusz-
ny. Zasady te przypominaja sformuto-
wane w 1942 r. przez amerykanskiego
pisarza Isaaka Asimova w ksiazce ,Za-
bawa w berka” tzw. trzy prawa robotow:
1) Robot nie moze skrzywdzi¢ czto-
wieka ani przez zaniechanie dziata-
nia dopuscic, aby cztowiek doznat
krzywdy.
2) Robot musi by¢ postuszny rozka-
zom cztowieka, chyba Ze stoja one
W sprzecznosci z Pierwszym Prawem.
3) Robot musi chroni¢ sam siebie, je-
$li tylko nie stoi to w sprzecznosci
z Pierwszym lub Drugim Prawem.
Powyzsze prawa zostaty okreslone
we wspomnianych wczesniej zalece-
niach dla Komisji Europejskiej przyje-
tych w rezolucji PE wspolnym mianem
Zasady nieszkodliwosci - ,po pierwsze
nie szkodzi¢”. Zgodnie z ta zasada, ro-
boty nie powinny krzywdzi¢ ludzi. Nie-
miecki Kodeks etyczny projektowania
pojazdéw autonomicznych wskazuje
np. na to, ze technologia stosowana
w pojazdow autonomicznych powin-
na zapobiegac wypadkom tam, gdzie
to mozliwe i w zasadzie eliminowac sy-
tuacje kryzysowe. Powinna wykluczac
sytuacje, w ktorych pojazd autonomicz-
ny musi sam ,decydowac” o tym, jakie
mniejsze zto wybrad. Jezeli jednak juz
taka sytuacja zaistnieje, ochrona zycia
i zdrowia ludzi powinna miec priory-
tetowe znaczenie. To oznacza, ze -
z uwzglednieniem mozliwosci techno-
logicznych - systemy pojazdu musza
by¢ zaprogramowane tak, aby w razie
konfliktu przedmiotu ochrony szkodzi¢
zwierzetom lub mieniu, a zapobiegac
jakimkolwiek obrazeniom ciata ludz-
kiego. Kodeks wskazuje jednak, ze nie
jest etycznie mozliwe zaprogramowanie

WSPOLNYM ZAFOZENIEM KODEKSOW
JEST TO, ZE ROBOT MA ZA ZADANIE
CHRONIC LUDZKIE ZYCIE. W SZCZE-
GOLNOSCI NIE MOZE SZKODZIC
CZFOWIEKOW! | MUSI MU BYC W PEEN

POSEUSZNY.

z gbry zachowania maszyny w sytuacji
wyboru miedzy jednym zyciem ludzkim
a drugim. W takim przypadku decyzja
zalezy od konkretnej sytuacji. Nie da sie
wiec w tym zakresie ujednolici¢ zasad,
a wszelkie rozréznienie wyboru oparte
na wieku, ptci, kondycji fizycznej lub
umystowej jest zakazane.

Niezaleznie od Zasady nieszkodliwosci
badania w dziedzinie robotyki powinny
by¢ prowadzone zgodnie z najwyzszy-
mi standardami etyki i profesjonalizmu
oraz zapewniac przestrzeganie dodat-
kowych trzech zasad:

1) przynoszenia korzysci — roboty po-
winny stuzy¢ najlepszemu interesowi
cztowieka,

2) autonomii - rozumianej jako zdol-

nos¢ do podjecia swiadomej, nie-

wymuszonej decyzji na temat zasad
interakgji z robotami,

sprawiedliwosci - sprawiedliwe roz-
tozenie korzysci zwiazanych z robo-
tyka, aw szczegdlnosci przystepnosc
cenowa robotow do opieki domowej

i zdrowotnej.

@

Jak wskazuje sie w zaleceniach dla Ko-
misji Europejskiej 2017 r., rozwiazania

TAM, GDZIE TO MOZLIWE, NALEZY
ZAPEWNIC ODWRACALNOSC
DZIAEAN ROBOTA. POWINIEN ON MIEC
MOZLIWOSC COFNIECIA OSTATNIEJ
SEKWENCJI SWOICH DZIAFAN

W CELU USUNIECIA NIEPOZADANEJ

AKTYWNOSCI.

10/2017

technologiczne stosowane przy projek-
towaniu robotoéw powinny ,,uwzgled-
nia¢ prawa i zasady ujete w Karcie
praw podstawowych, w szczegdlnosci
zasade godnosci ludzkiej, poszanowa-
nia i ochrony zycia prywatnego i ro-
dzinnego, ochrony i bezpieczenstwa,
ochrony danych osobowych, ochrony
wtasnosci intelektualnej, wolnosci wy-
powiedzi i informacji, rwnosci i nie-
dyskryminacji, solidarnosci, praw oby-
watelskich i wymiaru sprawiedliwosci,
zgodnie z zasada proporcjonalnosci”.
Szczegblnie istotne jest zapewnienie
prawa jednostkii catej ludzkoscido sa-
mostanowienia.

Badania w dziedzinie robotyki
powinny by¢ ponadto prowadzone
zgodnie z zasada ostroznosci. Ozna-
cza to, ze nalezy przewidzie¢ poten-
cjalne skutki takich badan dla bezpie-
czenstwa oraz podjac nalezyte srodki
ostroznosci, proporcjonalne do wyma-
ganego poziomu ochrony. Tam, gdzie
to mozliwe, nalezy tez zapewnic¢ od-
wracalnos¢ dziatan robota. Powinien
on mie¢ mozliwo$¢ cofniecia ostatniej
sekwencji swoich dziatan w celu usu-
niecia niepozadane] aktywnosci.

Omawiane kodeksy etyki majg charak-
ter dobrowolny. Zachecaja wszystkie
zainteresowane strony do odpowie-
dzialnego postepowania przy projekto-
waniu technologii w obszarze robotyki.
Nie zastapia jednak norm prawnych,
ktore w przysztosci powinny byc wy-
pracowane na poziomie unijnym,
po to by zapewni¢ bezpieczne i etyczne
projektowanie robotow oraz systeméw
autonomicznych. Takie prace w spo-
sob kompleksowy jeszcze nie zostaty
podjete.

dr Aleksandra Auleytner

29


uchojnacka
Highlight


