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Ubezpiaczania szkdd
w Srocdewisku, ez, |l

Niektdre firmy sa bardziej od innych narazone na ryzyko wystapienia szkéd srodowiskowych. Nie-
watpliwie wptyw na to ma charakter ich dziatalnosci, ilo$¢ i rodzaj wykorzystywanych substanciji,
poziom zabezpieczen, a takze bliskos¢ elementéw Srodowiska, ktére moga zosta¢ poszkodowane.

szezegolnosci  narazone na  wystgpienie

szkod sy takie branze jak produkeja srod-

kéw ochrony roslin i nawozéw, przetwor-

stwo i sktadowanie ropy naftowej oraz ga-

zu, produkcja podstawowych produktow
farmaceutycznych, sktadowanie, przetwaorstwo i utylizacja od-
padow, spalanie paliw i produkeja energii oraz niektére bran-
7€ SpOZywcze.

Kluczowym aktem prawnym regulujgcym zagadnienie od-
powiedzialnosci  za szkody w  Srodowisku jest Ustawa
z 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku
i ich naprawie! (dalej: u.z.s.$.). Nie stanowi ona jednak kom-
pleksowej regulacji dotyczacej tego zagadnienia. Podstawowe
znaczenie dla wihasciwego okreslenia  zakresu stosowania
u.z.8.8. ma ograniczenie, z pewnymi wyjatkami, zakresu jej sto-
sowania do szkod w srodowisku lub bezposredniego zagroze-
nia takg szkodg, wynikajacych z dzialalnosci stwarzajgcej ryzy-
ko szkody w srodowisku, wymienionych w zalgczniku do usta-
wy. Konsekwencjg tego jest objecie zakresem stosowania
.2.5.5. jedynie ¢z zdarzeni, powodujgcych negatywne od-
dziatywanie na bioréznorodnos¢, wode czy tez powierzchnie
ziemi. Negatywne oddziatywania na srodowisko powodowane
przez operatora instalacji, ktore nie mieszczg si¢ w zakresie
u.z.s.$., sankcjonowane sg administracyjnie na podstawie
art. 302 i nast. Ustawy z 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony sro-
dowiska? (dalej P.o.s.). Nalezy jednak podkresli¢, iz jej przepi-
sy nie postuguja si¢ w odniesieniu do takich zdarzeri terminem
szkod w srodowisku” lub zblizonym. Zaleca si¢ ostrozne po-
stugiwanie si¢ w umowach ubezpieczenia pojeciem ,szkody
w srodowisku”, gdyz moze to ograniczy¢, w sposob dla ubez-
pieczajacego niezamierzony, zakres ubezpieczenia. Nie budzi
raczej watpliwosci, i7 odpowiedzialnos¢ przedsigbiorcy pono-
szona na gruncie u.z.s.S. za wyrzadzenie szkody w srodowisku
lub za spowodowanie bezposredniego zagroZenia szkodg
w stodowisku ma charakter administracyjny. Taki sam charak-
ter ma odpowiedzialnos¢ ponoszona na podstawie art. 362

i nast. P.o.s. Kluczowy dla okreslenia zakresu odpowiedzial-
nosci cywilnej za spowodowanie szkody w srodowisku jest
art. 323 ust. 2 P.o.S. Zgodnie z nim, jeZeli zagrozenie lub naru-
szenie dotyczy Srodowiska jako dobra wspolnego, z roszcze-
niami o podjecie dzialaii zapobiegawczych lub naprawczych
moze wystapic¢ Skarb Paristwa, jednostka samorzadu terytorial-
nego, a takze organizacja ekologiczna. Szczegoétowe obowigz-
ki podjecia okreslonych dziataii na rzecz srodowiska lub jego
poszezegolnych elementéw moga wynikac takze z przepisow
innych ustaw.

Szezegolnym  rodzajem ubezpieczenia, przeznaczonym
dla przedsigbiorcow, ktorzy chea zapewni¢ sobie ochrong
przed kosztami dziatan naprawczych na wypadek zaistnienia
szkody srodowiskowej, sa specjalne ubezpieczenia srodowi-
skowe (zwane tez ubezpieczeniem od szk6d w Srodowisku).
Zobowiazuja one ubezpieczyciela do pokrycia szkody w przy-
padku ewentualnego wyrzgdzenia szkody w Srodowisku przez
przedsigbiorce. Ubezpieczenia takie oferowane sg na polskim
rynku przez kilku ubezpieczycieli i obejmujy likwidacje szkody
powstalej w srodowisku naturalnym poprzez restytucje jego
stanu sprzed zdarzenia, i to bez wzgledu na osobe poszkodo-
wanego, a zatem niezaleznie od tego, czy szkoda dotyczy osob
trzecich czy srodowiska jako dobra ogélnego.

Za wyjatkiem kilku branz (ubezpieczenie OC podmiotow
cksploatujacych obiekty jadrowe, whascicieli zbiornikowceow,
podmiotéw  poszukujgcych gazu tupkowego) ubezpieczenie
stodowiskowe jest ubezpieczeniem dobrowolnym, zawiera-
nym na zasadzie swobody uméw, gdyz zaden akt prawny
nie wyodrebnia i nie precyzuje postanowieri takiej umowy.

Ubezpieczenia szkod stodowiskowych obejmujg swym za-
kresem zaréwno odpowiedzialnos¢ cywilnoprawng, jak i pub-
licznoprawna. Jednak polskie prawo cywilne nie definiuje po-
jecia szkody, zas klasyczna definicja szkody jako uszczerbku

o charakterze majgtkowym nie do korica przystaje do szkod
w srodowisku, ktére dotyczg nie tylko majatku okreslonych
podmiotéw, ale moga takze polegac na zniszczeniu Srodowi-
ska jako dobra wspoélnego, np. gatunkéw flory lub fauny,
czy tez wartosci kulturowych.

W kontekscie tych ubezpieczen, szkody w srodowisku ro-
zumiane s3 jako negatywna, mierzalna zmiana stanu lub funk-
¢ji elementéw przyrodniczych, oceniona w stosunku do stanu
poczatkowego, ktora zostata spowodowana przez dzialalnos¢
podmiotu korzystajacego ze srodowiska w chronionych gatun-
kach, siedliskach przyrodniczych, w wodach lub na powierzch-
ni ziemi. W odniesieniu do gruntéw ochrong objete sg wszyst-
kie grunty ubezpieczone, niezaleznie od tego, do kogo naleza.
W zakresie definicji szkody mieszczg si¢ zaréwno szkody
na osobie (utrata zycia lub uszkodzenie ciata), szkody w mieniu
(utrata lub uszkodzenie mienia), jak réwniez szkody spowodo-
wane pogorszeniem stanu srodowiska, ograniczone do kosztow
stodkéw wymaganych prawem, ktére zostaly podjete lub ktore
nalezy podja¢, aby odtworzy¢ stan srodowiska. Dodatkowo
ubezpieczeniem objete sg koszty odbudowy mienia zniszczone-
go podczas stosowania tych srodkow, np. czyszezenia. Zaciera
sie wige r6Znica miedzy ubezpieczeniem wiasnego majatku
(ang. first party insurance) i ubezpieczeniem od roszczeri oséb
trzecich (ang. third party insurance).

Z punktu widzenia zakresu odpowiedzialnosci nie powin-
no tez mie¢ znaczenia to, czy konkretne szkody wynikaja
ze zdarzen naglych czy dziatari powolnych, gdyz w odréznie-
niu od tradycyjnych ubezpieczen ochrong objete jest takze po-
wolne uwalnianie si¢ zanieczyszczeri do gruntu, wody lub po-
wietrza. Kazdorazowo przed zawarciem takiego ubezpieczenia
trzeba jednak wnikliwie przeczyta¢ warunki i sprawdzic,
jak ubezpieczyciel zdefiniowat zakres swojej odpowiedzialno-
Sci i jakie zastosowal wylgczenia.

Charakterystyczng cechg szkod srodowiskowych jest seryj-
nosc¢ roszezen — w zwigzku z tym samym, naglym lub ciggtym
i stopniowym uwalnianiem si¢ szkodliwych substancji moga
powstac rézne szkody u wielu osob w réznym czasie. Z tego
wzgledu niezwykle wazne jest ustalenie czasowych i kwoto-
wych ograniczeri odpowiedzialnosci ubezpieczyciela. Najpo-
pularniejsza jest tzw. klauzula claims made, czyli objecie ubez-
pieczeniem szkod, w odniesieniu do ktorych przeciwko ubez-
pieczonemu zostang wniesione roszczenia w okresie ubezpie-
czenia. Pozwala to obja¢ ubezpieczeniem takze szkody
wynikajgce ze zdarzeri majgcych miejsce w przesziosci.
W praktyce stosowane sa r6zne modyfikacje tej klauzuli, warto
wiee dokladnie przeanalizowa¢ konkretne postanowienia
umowy. W celu zachowania kontroli nad roszczeniami, przy
jednoczesnym  zapewnieniu ich pokrycia, wprowadza sie
tzw. klauzule szkod seryjnych. Zgodnie z nimi, kolejne szkody
W tej samej serii traktowane sg jako jedno zdarzenie, majgce
miejsce w tym samym momencie — w dniu wystapienia pierw-
szej szkody w serii. Dzigki temu za wszystkie kolejne szkody
odpowiada¢ bedzie ubezpieczyciel, ktory zaplacit za pierwsza
z ujawnionych szkod.

Z punktu widzenia zakresu udzielanej ochrony ubezpie-
czeniowej niezwykle wazne jest wlasciwe ustalenie sumy
gwarancyjnej, czyli gornej granicy odpowiedzialnosci ubez-
pieczyciela. Okresla ja ubezpieczajacy, zwykle z pomoca spe-
cjalisty, jakim moze by¢ broker ubezpieczeniowy. Niezbedna
przy tym bedzie wiedza techniczna w zakresie wykorzysty-
wanych w zakladzie procesow technologicznych, substanciji

niebezpiecznych, stosowanych zabezpieczen oraz potencjal-
nego wplywu na srodowisko. Warto zwréci¢ uwage na to,
czy zgodnie z trescig umowy ubezpieczenia suma gwarancyj-
na ulega kazdorazowo zmniejszeniu o kwote wyplaconego
odszkodowania w okresie ubezpieczenia (tzw. wyczerpywal-
na suma gwarancyjna) oraz czy zostaly okreslone dalsze pod-
limity kwotowe odpowiedzialnosci.

W ubezpieczeniach srodowiskowych istotna role odgry-
waja wylaczenia odpowiedzialnosci ubezpieczyciela, okre-
slone w umowie ubezpieczenia. Szczegdlna uwage nalezy
zwr6ci¢ na klauzule wylgezajace konsekwencje swiadomego
naruszania regulacji dotyczacych ochrony srodowiska. Wy-
stepujg takze postanowienia wylaczajgce odpowiedzialnos¢
za szkody spowodowane lub zwickszone na skutek wadliwe-
go stanu lub nieodpowiedniego utrzymywania urzgdzen,
o ile mozliwe jest wykazanie, ze ubezpieczajacy byt swiado-
my takiej sytuacji i zaniechat skorygowania tych bledow, za-
nim doszto do szkody.

Z zakresu ubezpieczenia powszechnie wylgczane sg takze
szkody spowodowane wyjgtkowo niebezpieczng substanci,
instalacjg, lokalizacja lub dziatalnoscia. Za szczegdlnie niebez-
pieczng substancje uwazany jest np. azbest albo farmaceutyki.

Odmiennie niz w Polsce, ustawodawstwa krajowe niekto-
rych paristw wprowadzily ustawowy wymog zawierania przez
przedsiebiorcow, ktorych dziatalnos¢ zwigzana jest z ryzykiem
wyrzgdzenia szkody w srodowisku naturalnym, srodowisko-
wych uméw  ubezpieczeniowych. Sytuacja taka wystepuje
w szezegolnosci w krajach wysoko rozwinietych, w ktorych
dodatkowo od wielu lat funkcjonuje dojrzaly rynek ubezpie-
czen korporacyjnych — np. w Finlandii.

W Polsce ubezpieczenia srodowiskowe, podobnie jak do-
datkowe klauzule srodowiskowe rozszerzajgce standardowe
ramy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej przedsi¢bior-
cow, sg dobrowolne. Duze podmioty prowadzgce dziatalnos¢
ryzykowng z punktu widzenia zagrozenia dla srodowiska ko-
rzystajg nierzadko z ubezpieczeni oferowanych przez zagra-
nicznych ubezpieczycieli, ale na polskim rynku dziata réwniez
kilku ubezpieczycieli, ktorzy oferuja specjalistyczne ubezpie-
czenia Stodowiskowe. Jest to niewatpliwie rynek szybko roz-
wijajgcy sie.

Zrodia

1. Ustawa z 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w srodowisku
i ich naprawie (DzU z 2007 r. nr 75, poz. 493 z pozn. zm.).

2. Ustawa z 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (DzU z 2001 r.
nr 62, poz. 627, z poZn. zm.).
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